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	9.
1.
	Drepturile Omului










Drept internațional, Justiție










Libertate religioasă și de expresie







Dreptul la educație







Dreptul la proprietate
	25 iunie 2024; Ucraina vs. Rusia (Crimeea) - Aplicații 20958/14 și 38334/18





Implementarea legilor rusești în Crimeea (din 2014)










Perioada ocupației Crimeei (din 2014)





	
Restricționarea limbii ucrainene în școli




Naționalizarea fără compensație în Crimeea
	Drepturile fundamentale, tortură, detenție ilegală, libertatea presei, discriminare, libertate religioasă.


Aplicarea legilor rusești, discriminare, retroactivitate, încălcări ale CEDO.









Persecutarea credințelor minoritare, suprimarea presei, confiscarea proprietății religioase.












Exproprieri, pierderi patrimoniale, confiscări de bunuri private și civile.


	„Practici administrative de încălcare sistematică a drepturilor omului în Crimeea, inclusiv dispariții forțate, tortură și tratamente degradante.


„Aplicarea generală a legislației ruse în Crimeea este o încălcare gravă a principiilor drepturilor omului și ale dreptului internațional.”


„Hărțuirea liderilor religioși non-ortodocși și intimidarea presei non-ruse nu sunt justificate într-o societate democratică.”	
„Limitarea utilizării limbii ucrainene în școli încalcă substanța dreptului la educație garantat de Convenție.”
„Naționalizarea pe scară largă, fără compensație, constituie o încălcare a Protocolului nr. 1 al Convenției.”	
	Curtea a decis că Rusia este responsabilă pentru încălcările Convenției și cere măsuri corective, precum returnarea prizonierilor și încetarea discriminărilor.





Curtea subliniază lipsa legitimității în aplicarea legislației ruse și solicită restabilirea cadrului legal ucrainean în regiune








Recomandă încetarea hărțuirilor și respectarea diversității religioase și a libertății presei. 










Solicită eliminarea discriminării lingvistice și restabilirea limbii ucrainene în educație.









Curtea cere despăgubiri adecvate pentru proprietarii afectați și oprirea exproprierilor arbitrare. 

	2.
	
Drepturile Omului










Drept internațional, Libertăți fundamentale









Discriminare religioasă și de gen











Drepturi procedurale
		12 martie 2024; Murat Kanatlı vs. Türkiye (Cauza 18382/15)







	Aplicarea legilor din RTCN (2005-2024)









	Serviciul militar și reservist











	Proceduri în instanțele din RTCN
	Art. 9 CEDO, libertatea de conștiință, pacifism, antimilitarism, serviciu de rezervă, drepturi religioase.



		
	Lipsa unui serviciu civil de înlocuire, încălcarea drepturilor individuale, echilibru societal.		






Incompatibilitate cu convingerile personale, lipsa de alternativă la serviciul militar.		








Condamnări arbitrare, lipsa reglementărilor pentru obiecția de conștiință, încălcări procesuale.	
	
	„Absenta unui drept la obiecția de conștiință și condamnarea pentru refuzul de a efectua serviciul de rezervă reprezintă o încălcare a art. 9 din Convenție.



„Lipsa unui mecanism legal pentru recunoașterea obiecției de conștiință sau pentru oferirea unui serviciu alternativ este incompatibilă cu principiile democratice.”

	

„Serviciul militar obligatoriu impus fără posibilitatea de excepție bazată pe conștiință sau religie nu respectă drepturile fundamentale ale omului.”
	
„Procedurile judiciare nu au recunoscut statutul de obiector de conștiință al reclamantului din cauza lipsei cadrului legal.”	
	Curtea a constatat o încălcare a art. 9, subliniind că pacifismul este protejat de libertatea de conștiință. A fost acordată o despăgubire morală de 9.000 EUR. 

Curtea a criticat absența unui cadru legal adecvat, solicitând adoptarea unor reglementări care să respecte libertatea de conștiință.

	A fost subliniată  necesitatea unei proceduri accesibile pentru obiecția de conștiință și protecția diversității de opinii.

Decizia evidențiază lipsurile legislative și nevoia de claritate juridică pentru protejarea drepturilor fundamentale. 

	3.
	Drepturile omului, Discriminare
	30 noiembrie 2023 (finală 29 februarie 2024)
	Art. 14, Art. 8, Art. 9, Art. 1 Protocol 1, discriminare religioasă, inacțiune a poliției, discurs de ură, educație
	Reclamanții, un ONG și șapte persoane aparținând minorității musulmane din Georgia, au fost împiedicați să deschidă o școală musulmană de internat. Autoritățile georgiene au fost acuzate de ineficiență și lipsă de reacție în fața violenței și discriminării comise de localnici: blocarea clădirii, discurs de ură și violență simbolică (cum ar fi folosirea capului unui porc pentru a descuraja comunitatea musulmană). Curtea Europeană a Drepturilor Omului (ECHR) a concluzionat că inacțiunea poliției a contribuit la o atmosferă de impunitate și la insecuritatea reclamanților. De asemenea, statul a fost criticat pentru eșecul în investigarea corespunzătoare a cazului și pentru lipsa măsurilor prompte de remediere.
	Decizia ECHR a fost favorabilă reclamanților, constatând încălcarea drepturilor acestora conform Art. 14 (interzicerea discriminării), Art. 8 (dreptul la respectarea vieții private) și Art. 9 (libertatea de religie). Cu toate acestea, satisfacția reclamanților rămâne limitată deoarece măsurile de aplicare efectivă a hotărârii sunt incerte, iar investigațiile interne au fost lente și incomplete. Curtea a subliniat că inacțiunea autorităților a subminat pluralismul religios și a accentuat sentimentul de insecuritate al minorității musulmane. Reclamanții consideră că recunoașterea violărilor reprezintă un pas important, dar insuficient pentru o soluție completă.

	4.
	Drepturile omului, libertatea religioasă, tratament degradant
	1 februarie 2024 (final 1 mai 2024)
	Art. 3, Art. 5, Art. 9 CEDO, libertatea religioasă, detenție preventivă, tratament degradant, presiune politică
	Reclamantul, un cleric musulman, a fost condamnat pentru predicarea și conducerea rugăciunilor de vineri, pe baza interdicției generale privind desfășurarea ritualurilor religioase islamice de către cetățeni care au studiat în străinătate. Curtea a constatat că această măsură nu răspunde unei „nevoi sociale stringente” și nu este „necesară într-o societate democratică.” În plus, Curtea a considerat că plasarea reclamantului într-o cușcă metalică în timpul audierii apelului a constituit tratament degradant.
	Decizia ECHR constată multiple încălcări ale drepturilor reclamantului, inclusiv tratament degradant (Art. 3), lipsa justificării detenției preventive (Art. 5 § 3) și încălcarea libertății religioase (Art. 9). Cu toate acestea, măsurile compensatorii acordate reclamantului, cum ar fi suma de 6.000 EUR pentru daune morale, sunt considerate insuficiente pentru a remedia impactul negativ al persecuției și al tratamentului discriminatoriu.

	5.
	Drepturile omului, libertatea religioasă, discriminare
	13 decembrie 2022 (definitivă: 13 martie 2023)
	Art. 9, Art. 14 CEDO, libertatea religioasă, discriminare, neutralitate statală, proselytism, discurs ostil
	Reclamanții (asociații religioase evanghelice și liderii lor din Burgas, Bulgaria) au susținut că autoritățile municipale au distribuit în școli informații care le descriau cultul ca fiind o "sectă periculoasă". ECHR a constatat că autoritățile au încălcat neutralitatea statală prin utilizarea unor termeni ostili și discreditarea fără justificare adecvată a credințelor reclamanților. Scrisoarea emisă de primăria Burgas a generat efecte negative asupra imaginii reclamanților și a contribuit la stigmatizarea comunității evanghelice.
	Curtea a recunoscut încălcarea drepturilor la libertatea religioasă și egalitate, subliniind că autoritățile nu au justificat în mod adecvat termenii ostili folosiți. Deși reclamanții au primit compensații morale (2.500 EUR pentru persoane fizice și 3.000 EUR pentru organizațiile religioase), măsurile corective au fost limitate. Nu a fost emisă nicio declarație publică de retragere a termenilor ofensatori, iar satisfacția reclamanților este parțială, având în vedere efectele negative persistente asupra reputației lor.

	6.
	Drepturile omului, libertatea religioasă, discriminare
	6 februarie 2024 (definitivă 6 mai 2024)
	Art. 9, Art. 14 CEDO, libertatea religioasă, administrativ, legislație neclară, NKR, restricționare religioasă
	Reclamanta, membră a Martorilor lui Iehova, a fost sancționată administrativ pentru discutarea Bibliei într-un domiciliu privat din Stepanakert, în "Republica Nagorno-Karabakh" (NKR). Autoritățile NKR au justificat sancțiunea prin faptul că religia reclamantei nu era înregistrată legal în NKR. Decizia a fost susținută de instanțele locale pe baza unor prevederi care restricționau activitățile religioase ale cultelor neînregistrate. Curtea Europeană a Drepturilor Omului (CEDO) a constatat că măsura a fost luată fără o bază legală clară și că limitarea drepturilor religioase doar pentru cultele înregistrate contravine Art. 9 CEDO.
	CEDO a recunoscut că sancțiunea impusă reclamantei a constituit o încălcare a libertății religioase (Art. 9), subliniind că legislația NKR nu îndeplinește criteriile de claritate și previzibilitate. Deși reclamanta a primit despăgubiri în valoare de 3.000 EUR pentru prejudicii morale și 1.000 EUR pentru costuri legale, satisfacția este parțială, deoarece hotărârea nu oferă remedii care să elimine discriminarea sistemică față de cultele religioase neînregistrate.

	7.
	Drepturile omului, libertatea religioasă
	14 iunie 2022 (definitivă 14 septembrie 2022)
	Art. 9 CEDO, libertatea religioasă, detenție, echilibru drepturi-securitate, obligații pozitive
	Reclamantul, un deținut musulman în închisoarea de maximă securitate Diyarbakır, a solicitat un spațiu pentru rugăciunile colective de vineri. Autoritățile penitenciare au respins cererea invocând riscuri de securitate și lipsa unui spațiu adecvat. Curtea a constatat că autoritățile nu au efectuat o evaluare individualizată și nu au explorat opțiuni mai puțin restrictive, încălcând astfel Art. 9 CEDO. Acest fapt a generat o ingerință disproporționată în libertatea religioasă a reclamantului.
	Curtea a recunoscut încălcarea drepturilor reclamantului și a acordat 5.000 EUR daune morale. Totuși, satisfacția este parțială, deoarece hotărârea nu oferă soluții pentru îmbunătățirea condițiilor generale ale deținuților în ceea ce privește practicile religioase.

	
	

	8.
	Drepturile omului, libertatea religioasă, obiecție de conștiință
	7 iunie 2022 (definitivă: 7 septembrie 2022)
	Art. 9 CEDO, obiecție de conștiință, serviciu militar obligatoriu, discriminare religioasă
	Reclamantul, un Martor al lui Iehova, a contestat obligația de a efectua serviciul militar obligatoriu în Lituania, argumentând că această cerință contravine conștiinței sale religioase. ECHR a constatat că refuzul autorităților lituaniene de a oferi o alternativă reală de serviciu civil a încălcat Art. 9 CEDO. Deși legea locală permitea scutiri pentru liderii religioși ai cultelor tradiționale, Martorii lui Iehova nu erau recunoscuți ca religie tradițională, ceea ce a dus la discriminare.
	CEDO a recunoscut încălcarea dreptului la libertatea de gândire și religie, dar satisfacția reclamantului este limitată, deoarece hotărârea nu schimbă imediat cadrul legal discriminatoriu din Lituania. Reclamantul a primit compensații modeste, dar impactul asupra comunității religioase rămâne semnificativ.

	9.
	Drepturile omului, libertatea religioasă, asociere
	22 martie 2022 (definitivă: 22 iunie 2022)
	Art. 9, Art. 11, Art. 14, NKR, înregistrare organizații religioase, discriminare religioasă
	Organizația religioasă Martorii lui Iehova din NKR a fost refuzată în ceea ce privește înregistrarea oficială ca organizație religioasă de autoritățile NKR. Autoritățile au justificat decizia invocând lipsa conformității cu cerințele legislației locale, precum folosirea "metodelor psihologice" și influențarea credincioșilor. ECHR a concluzionat că refuzul nu a avut motive relevante și suficiente, încălcând Art. 9 și Art. 11.
	Hotărârea constată încălcări clare ale drepturilor reclamantului, însă măsurile compensatorii sunt limitate, neabordând în mod direct problemele structurale din NKR privind drepturile religioase.

	10.
	Drepturile omului, drept la viață privată și de familie, libertatea religioasă
	20 iulie 2021 (definitivă: 20 octombrie 2021)
	Art. 8, Art. 9, post-mortem, obiecții religioase, drept la informație
	Reclamanta a obiectat, pe motive religioase, împotriva efectuării unei autopsii post-mortem a fiului său nou-născut. Autopsia a fost efectuată fără consimțământul său, iar organele copilului au fost păstrate pentru mai multe săptămâni. ECHR a constatat că autoritățile nu au asigurat un echilibru just între interesele științifice și cele ale reclamantei.
	Deși Curtea a recunoscut încălcările drepturilor reclamantei, despăgubirile acordate nu acoperă trauma suferită, iar hotărârea nu abordează aspectele sistemice privind consimțământul post-mortem în Austria.

	11.
	Drepturile omului, libertatea religioasă, libertatea de exprimare
	23 noiembrie 2021 (definitivă: 23 februarie 2022)
	Art. 9, Art. 11, discurs ostil, restricții de adunare publică, Vaishnavism
	Reclamanții au întâmpinat discurs ostil din partea autorităților ruse și refuzuri arbitrare de a organiza evenimente publice religioase. Publicațiile oficiale ale autorităților regionale au folosit termeni derogatorii pentru a descrie Krishna Consciousness, iar întâlnirile publice au fost refuzate pe motive nejustificate. ECHR a concluzionat că autoritățile au depășit marja de apreciere permisă.
	Hotărârea subliniază încălcările sistematice din Rusia privind drepturile religioase și oferă o bază pentru contestarea restricțiilor viitoare. Totuși, efectele hotărârii asupra schimbării de politici sunt incerte.

	12.
	Drepturile omului, libertatea religioasă
	20 iulie 2021 (definitivă: 20 octombrie 2021)
	Art. 9 CEDO, obiecție de conștiință, serviciu militar obligatoriu, Nagorno-Karabakh
	Reclamantul, un Martor al lui Iehova, a fost condamnat pentru refuzul serviciului militar pe motive religioase. Autoritățile NKR nu au permis efectuarea serviciului civil alternativ, deși acesta era disponibil în Armenia. ECHR a concluzionat că măsura luată de autoritățile NKR a fost disproporționată și nejustificată, încălcând Art. 9.
	Decizia ECHR recunoaște încălcarea drepturilor reclamantului și subliniază importanța serviciului civil alternativ. Totuși, satisfacția este limitată, deoarece situația sistemică a obiecțiilor de conștiință în regiune rămâne nerezolvată.

	13.
	Drepturile omului, libertatea religioasă, asociere
	29 iunie 2021 (definitivă: 29 septembrie 2021)
	Art. 9, Art. 11, simbol interzis, dizolvare organizație, libertatea asocierii
	Organizațiile Falun Dafa și Falun Gong au fost dizolvate, iar simbolul lor interzis, fiind considerat extremist. Deși instanțele naționale au recunoscut ulterior încălcările, deciziile nu au fost complet implementate, iar simbolul rămâne în registrul materialelor extremiste.
	Hotărârea subliniază încălcările drepturilor, dar lipsa implementării deciziilor interne limitează satisfacția reclamanților.

	14.
	Drepturile omului, viața privată și de familie
	25 iunie 2020 (definitivă: 25 septembrie 2020)
	Art. 9 CEDO, naștere, acte de stare civilă, date religioase
	Mențiunea "onomatodosia" (nume acordat civil) în actele de stare civilă a expus reclamanții riscului de discriminare. ECHR a constatat că practica autorităților nu este prescrisă de lege și încalcă Art. 9.
	Decizia recunoaște încălcarea drepturilor, dar efectele practice asupra schimbării procedurilor administrative rămân incerte.

	15.
	Drepturile omului, libertatea religioasă
	10 noiembrie 2020 (definitivă: 8 martie 2021)
	Art. 9, construcții religioase, urbanism, discriminare religioasă
	Autoritățile bulgare au blocat construcția unui loc de cult pentru Martorii lui Iehova, invocând motive urbanistice. Curtea a concluzionat că măsurile au fost disproporționate și lipsite de justificare adecvată.
	Decizia recunoaște încălcarea drepturilor, dar măsurile compensatorii sunt limitate, iar problema intoleranței religioase persistă.

	16.
	Drepturile omului, libertatea religioasă
	12 mai 2020 (definitivă: 12 august 2020)
	Art. 9, închisoare, libertatea de cult, orar penitenciar, rugăciune nocturnă, Ramazan
	Reclamantul, un deținut musulman, a fost sancționat disciplinar pentru rugăciuni nocturne efectuate în timpul Ramazanului. Autoritățile penitenciare au invocat încălcarea programului de somn obligatoriu între orele 22:00-06:00. ECHR a constatat că sancțiunea nu a fost justificată în mod adecvat și a subliniat că rugăciunile nu au afectat ordinea sau siguranța penitenciarului. Curtea a subliniat că autoritățile nu au respectat obligația de a găsi un echilibru între disciplina penitenciară și respectarea drepturilor religioase ale deținutului.
	Curtea a acordat reclamantului 2.600 EUR pentru prejudicii morale. Decizia subliniază importanța respectării drepturilor religioase în penitenciare, dar măsurile de implementare sistemică în Rusia rămân limitate, ceea ce reduce satisfacția generală a reclamantului.

	17.
	Drepturile omului, libertatea religioasă și de exprimare
	20 februarie 2020 (definitivă: 20 iunie 2020)
	Art. 9, Art. 5, Martorii lui Iehova, predicare de la ușă la ușă, distribuție literatură religioasă
	Reclamanții, membri ai Martorilor lui Iehova, au fost reținuți arbitrar și amendați pentru distribuirea literaturii religioase în public. ECHR a concluzionat că reținerea a fost nejustificată și ilegală, iar sancțiunile impuse nu au avut o bază legală clară. Curtea a subliniat că autoritățile nu au oferit dovezi privind metode improprii de prozelitism și că măsurile au încălcat libertatea religioasă a reclamanților.
	Hotărârea recunoaște încălcările drepturilor reclamanților și acordă compensații financiare. Totuși, efectele practice asupra politicilor naționale din Azerbaidjan rămân incerte, ceea ce limitează satisfacția generală a reclamanților.

	18.
	Drepturile omului, libertatea religioasă
	12 mai 2020 (definitivă: 12 august 2020)
	Art. 9, libertatea religioasă, penitenciar, rugăciuni nocturne, Ramazan
	Reclamantul, un deținut musulman, a fost sancționat pentru rugăciuni nocturne efectuate în timpul Ramazanului, contrar regimului penitenciar care impunea „somnul fără întreruperi.” Autoritățile nu au demonstrat că rugăciunile sale au afectat ordinea sau siguranța penitenciarului. Rugăciunile au fost realizate individual, în izolare, fără zgomot sau perturbări. ECHR a stabilit că regimul penitenciar nu prevedea explicit un timp pentru rugăciuni și că autoritățile nu au oferit motive adecvate pentru ingerință.
	Curtea a constatat încălcarea Articolului 9, acordând reclamantului 2.600 EUR pentru prejudicii morale. Decizia subliniază importanța respectării libertății religioase, chiar și în condiții de detenție, însă satisfacția reclamantului este limitată de lipsa unor măsuri sistemice pentru protejarea drepturilor religioase în penitenciare.

	19.
	Drepturile omului, libertatea religioasă
	10 noiembrie 2020 (definitivă: 8 martie 2021)
	Art. 9, convertire religioasă, sistem penitenciar, cereri alimentare religioase
	Reclamantul a solicitat mese fără carne de porc în penitenciar după convertirea la Islam. Autoritățile penitenciare au refuzat cererea din lipsa unui document emis de cultul respectiv care să ateste convertirea. ECHR a constatat că cerința era disproporționată și nu respecta drepturile reclamantului, subliniind că sistemul penitenciar ar trebui să fie adaptat pentru a permite respectarea cerințelor religioase legitime.
	Hotărârea a recunoscut încălcările și a acordat compensații financiare. Totuși, satisfacția este limitată, deoarece lipsa unor măsuri sistemice pentru gestionarea cerințelor religioase ale deținuților persistă.

	20.
	Drepturile omului, viața privată și de familie, libertatea religioasă
	8 noiembrie 2022 (definitivă: 8 februarie 2023)
	Art. 8, Art. 9, înmormântare, ritualuri musulmane, drepturi religioase
	Reclamanții nu au fost autorizați să transporte corpurile fiilor lor decedați în Turcia pentru a fi înmormântați conform tradițiilor musulmane. Curtea a constatat că autoritățile belgiene nu au justificat în mod adecvat interdicția, subliniind că aceasta a fost menținută pe întreaga durată a investigației, fără posibilitatea reevaluării necesității măsurii. ECHR a recunoscut o încălcare a drepturilor la viața privată și de familie (Art. 8) și la libertatea religioasă (Art. 9).
	Curtea a constatat încălcarea drepturilor reclamanților și a oferit compensații financiare, dar impactul general asupra schimbării practicilor administrative este incert. Reclamanții și-au exprimat o satisfacție parțială.


Art. 9 "Libertatea de gândire, de conştiinţă şi de religie".
Elaborat de Panas Valeria 



