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Ion Tentiuc,
CONTRIBUTII LA ISTORIA SI ARHEOLOGIA SPATIULUI PRUTO-
NISTREAN. SITURILE DE LA DURLESTI SI MOLESTI
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Piamant al romanitétii, matu-
rat fard hodina de valurile ne-
stavilite ale diverselor semintii
nomade, pornite si ia cu asalt
mostenirea cezarilor, spatiul
carpato-dunareano-pontic
a cunoscut intreaga energie
dezlantuita a stepei, cu pulsa-
tii pe care rareori a reusit sa
le absoarba in totalitate. Cel
mai mult au avut de suferit
asezarile stabile de la poalele
rasaritene ale Carpatilor pana
la Nistru, fluviul ce aseaza ho-
tarul cu nesfarsita intindere
de pasune de la nordul Marii
Negre, ramasa 1n agitatie inca
foarte tarziu pand in pragul
sec. XVIII. Loc al pustietitii, al
deznadejdii in care-si pierdeau
urma cetele de haidamaci si carele negustorilor
cu calauze viclene. Tinutului i s-a zis pana foarte
tarziu Dikoe Pole (Campia Salbatica), lasandu-se
imblanzit doar de forte la fel de salbatice si inse-
tate de sange.

ION TENTIUC

Impactul stepei a impins limes-ul roman pe linia
Dunarii dupa anul 271 iar peste provincia romana
Dacia s-a asternut un mileniu de ,uitare”, cunos-
cut in general sub sintagma de ,mileniul intu-
necat”. Vestile ce razbat dinspre aceste locuri si
sunt retinute de carturarii vremii privesc prioritar
grupurile razboinice, aflate in trecere sau statio-
nate la nordul Dunérii pentru a porni in expeditii
pradalnice spre Constantinopol sau Roma. Din-
tre acestea, triburile gotilor urmate de huni s-au
remarcat prin cruzime si forta la inceputul peri-
oadei (sec. IT1I-V), determinand ciderea Imperiu-
lui Roman de Apus si creand dificultiti serioase
la fruntariile Imperiului lui Constantin cel Mare.
Finalul perioadei, marcata de invazia mongoli-
lor din anul 1241 — ultima si una dintre cele mai
devastatoare migratii — este anticipata de stabi-
lirea in regiunea Dunarii de Jos a triburilor pe-
cenego-cumane, a caror furie devastatoare fusese

Contributii la istoria
s1 arheologia spatiului
pruto-nistrean

siturile de la Durlesti si Molesti

dezldntuitd asupra cnezatelor
rusesti. Dupa o serie de incur-
siuni la sudul Dunaérii, o parte
si-au gasit adapost in Campia
Panonica, altii s-au pierdut in
Balcani, iar ceilalti s-au topit
in mijlocul populatiei stabile.

Tocmai aceastd populatie se-
dentard, in fapt romanizati,
care — in virtutea unei excesi-
ve precautii istoriografice sau
adesea din grija evitarii vreu-
nei dezvoltiri incomode — este
identificata in mod traditional
prin epitete de genul ,popula-
tie locala”, ,autohtoni”, ,basti-
nasi” sau ,indigeni”. Termeni
irelevanti, improprii, cu titlu
depersonalizator folositi pen-
tru populatia stabila, ce a su-
pravietuit valurilor de migratori retragandu-se
sub pavaza muntilor si a zonelor impadurite dar
si din cronicile vremii. Daci pentru perioada de
dupa retragerea aureliana si pana spre sec. V-VI,
s-a impus cu autoritate notiunile de ,romanici”
(est-romanici) sau ,populatie romanizata”, putini
se Incumeta sa identifice populatia locului drept
,romaneascd” sau macar ,straroméaneasca”, ,,pro-
toromaneasca” si asta chiar daca, in general, se
apreciaza ca procesul de formare a poporului ro-
man s-a definitivat in sec. VIII.

Nu este locul dezvoltarii aici a unei dezbateri atat
de complexe, desi foarte necesara in spatiul isto-
riografic romanesc. Pana si aceasta complexare in
fata terminologiei este — intr-o oarecare masura —
un efect al celor aproape 1000 de ani cand popu-
latia stabild aproape cé ,disparuse” din izvoarele
scrise. Din aceasta perspectiva, investigarea Mi-
leniului I, ce corespunde si procesului de etnoge-
neza al poporul roman, presupune o atitudine de
responsabilitate sporita din partea cercetatorului.
Si aceasta pentru ca ,tacerea izvoarelor” scrise
este compensata de probatoriul surselor nescrise
si capacitatea de analizi a interpretului. Este o di-
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rectie de cercetare capitala, una dintre prioritati-
le cercetarii istorice, desi nivelul de cunoastere a
acestei perioade pentru istoriografia romaneasca,
in general, se zbate deocamdata intr-o etapa de
inceput. Odatd cu primele emisiuni documentare,
din perioada sec. XIV-XV, se constatd numeroase
asezdri, o serie fiind atestiri noi si foarte multe
coborate in vechime, tradate prin expresii de ge-
nul ,unde a fost curtea lui...” sau ,,unde este casa
lui...”. Acestea sunt indicii concludente care arata
coborarea in timp a asezérilor stabile.

Hrisoavele medievale pistrate, reflectd — pentru
spatiul pruto-nistrean — o anumitd concentrare
a asezarilor in partea centrald, in zona Codrilor.
Acolo a fost un spatiu important de rezistenta si
stabilitate, devenind o linie de front roméanesc in
fata puterii tataro-mongole, batuta in retragere la
Orheiul Vechi. Ulterior, pentru dreapta si credin-
cioasi slujba aici s-au invrednicit de mila dom-
neasca familii de mari boieri, precum Mihail de
la Dorohoi, Drégoi si Oana de la Tulova si chiar
membri ai familiei domnitoare si-au intins o serie
de proprietiti in regiunea actualei manéstiri de la
Capriana.

Studiul initiat de Ion Tentiuc vizeaza doua asezari
din acest spatiu de indelungata traditie istorica,
respectiv, la Durlesti, astazi intrat in componenta
municipiului Chisindu si situl de la Molesti, situat
la 32 km sud fata de capitala Republicii Moldova,
in actualul raion Ialoveni. Investigatiile arheolo-
gice — organizate sub egida Academiei de Stiinte
a Moldovei — s-au desfisurat la Durlesti in anii
1986-1988, si la Molesti, in intervalul 1989-1991,
continuand cercetarile lui G.F. Cebotarenco, din
anii 1979, 1980 si 1985. Raportat la suprafetele
perimetrelor cercetate — la Durlesti, 1642 m? si la
Molesti, 2030 m? — se impune din capul locului
varietatea si densitatea complexelor arheologice
identificate, asternute in cateva orizonturi strati-
grafice, bine definite cronologic. Situl de la Mo-
lesti este de-a dreptul impresionant in aceasti
privinta, fiind cercetate 166 complexe arheologi-
ce, dispuse pe straturi succesive si cu vestigii, co-
respunzatoare perioadelor sec. IV-III i. Hr., sec.
II-I 1. Hr., sec. I-II d. Hr., sec. V-VIII, sec. X-XI,
sec. XI-XII.

Volumul este publicat cu girul Academiei de Sti-
inte a Moldovei si al Muzeului National de Arhe-
ologie si Istorie a Moldovei, in conditii grafice si
tehnice deosebite, hartie de foarte buni calitate,
anticipand, inca de la prima atingere, o analiza
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stiintificd de calitate, sustinuta de un material
ilustrativ bine realizat privind complexele des-
coperite sau vestigiile arheologice de interes — o
parte sunt reproduse in imagini color — precum si
o serie intreaga de reconstituiri, ce compun tota-
lul celor 96 figuri, cu trimiteri intra-paginale.

Lucrarea este structuratd in doud capitole mari,
cate unul pentru fiecare sit cercetat, cu patru, re-
spectiv cinci subcapitole dedicate asezarilor iden-
tificate, corespunzator fiecirei perioade cronolo-
gice. Strategia generald de organizare a expunerii
transpare printr-un tipar relativ unitar al structu-
rarii subcapitolelor sau — mai bine zis — al prezen-
tarii fiecarei asezari identificate in perimetrul cer-
cetat, pe grupuri de complexe (locuinte si anexe
gospodaresti, cuptoare, gropi menajere, mormin-
te). Fiecare expunere, desi neanuntata in cuprin-
sul lucrarii, este finalizata — cu cateva exceptii, ca-
uzate de valoarea si concludenta nivelurilor, cum
ar fi cele corespunzatoare asezirii neolitice de la
Durlesti — cu o analiza generald, ce nu are atat
rolul de concluzie, cat reflectd preocuparea auto-
rului de a interconecta datele obtinute si a extrage
maximum de informatii. Volumul reprezinta un
instrument de lucru ingenios structurat, astfel in-
cat cititorul poate urmari fiecare vatra de locuire
in parte ori fiecare dintre cele doua amplasamen-
te, cu nivelurile arheologice componente, in mod
distinct. Cu toate acestea, nu este afectat carac-
terul unitar al intregii lucrari si — pornind de la
doua situri arheologice concrete si care se impun
a fi de referinta istoriograficd — si aduca noi con-
tributii si sa completeze tabloul general privitor la
evolutia asezarilor umane in timp si spatiu.

Conceput intr-un limbaj accesibil, cu multiple
conexiuni si analogii intinse pe intreg arealul
Europei Rasdritene, volumul semnat de Ion
Tentiuc reuseste sa trezeasca interesul si curio-
zitatea unei paturi cat mai largi a cititorilor. Este
cazul a sublinia aici orizontul intins al cerceta-
rii, antrenand spatii indepartate, cu posibilitati
de relationare si comparatie, o analizd temeinic
asezatd intr-o bibliografie expusa pe un spatiu de
nu mai putin de 22 pagini (p. 241-262). Pentru o
buni intelegere a rezultatelor cercetarilor sale,
autorul deschide partea introductivd cu o suc-
cintd prezentare a cadrului geografic si evolutia
comunitatilor umane, in spatiul supus cerceta-
rii, incepand din neolitic pana in etapa premer-
gatoare centralizarii statului medieval romanesc
de la rasaritul Carpatilor.
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Fin cunoscator al realitatilor arheologice ale spa-
tiului dintre Prut si Nistru, Ion Tentiuc anunta
valoarea investigatiilor intreprinse la Durlesti si
Molesti, prin posibilitatea clarificarii unor pro-
bleme punctuale, cum ar fi definirea concreta a
culturii materiale si spirituale a populatiei din
partea centrald a spatiului pruto-nistrean in in-
tervalul sec. VIII-X si XI-XII; incadrarea crono-
logica exacta a ,culturii Riducaneni”, precum si
influenta grupurilor nomade sedentarizate. ,Toa-
te acestea — se arata in continuare — documen-
teazda sigur continuitatea de vietuire umand pe
aceleasi locuri a populatiei locale romanice in a
doua jumatate a mileniului I - primele secole ale
mileniului al IT-lea p. Chr.” (p. 17, subl. - V. J.).

Pe langa analiza si informatia continuta, lucrarea
se impune, in mod indiscutabil, ca un ,,manual de
buna practica” pentru arheologia mileniului I dar
si pentru alte epoci istorice. Autorul, aflat intr-o
etapd de deplind maturitate profesionala, este fin
cunoscator al tehnicilor de amenajare a spatiului
construit, al inventarului material, al elementelor
de rit si ritual funerar reusind si scoatd in eviden-
{4 anumite particularitati culturale sau chiar in-
fluente, ca efect al convietuirii. Merita de retinut,
in context, si recunoasterea procesului de seden-
tarizare a nomazilor, gasind elemente de cultura
materiald — inclusiv locuinte — distincte, de factu-
rd nomada, in asezirile sedentare ale romanicilor
(p. 14, 205 si passim). Asemenea constatare pen-
tru populatia sec. X-XII, regasita si in alte zone de
la rasarit de Carpati pana la Nistru, ,reflecta clar
situatia demografica si social-politici complexa
din primele secole ale mileniului al IT p. Chr. din
spatiul est-carpatic si de la nordul Gurilor Duna-
rii” (p. 94-95).

In context, observatia de fati trebuie comparati
cu rezultatele cercetarilor lui L.D. Dmitrov si A.A.
Kravéenko, asupra unui sector al vetrei urbane
din perimetrul glacisului de la Cetatea Alba. Lo-
cuintele cu tandar identificate aici au alimentat
pareri care — din cel mult un cartier al asezarii cu
populatie sedentarizata — s-au grabit sa conchida
ca intreaga asezare de sec. XII-XIII, de la limanul
Nistrului, avea un caracter oriental. Astfel, chiar
in istoriografia de ultima ora, imaginatii impru-
dente concep migratia (!) spontand a moldoveni-
lor in vatra Cetatii Albe, tocmai prin anii “7o ai
sec. XIV (KpacHokoH 2012, 16Y), depersonalizand

t Autorul il citeazad pe N.D. Russev.

cu totul asezarea de odinioara, de ,,specific orien-
tal” si aceasta ,,vinovata” de a fi maturat un nivel
de depunere a civilizatiei slave ce se incapatanea-
za sd-si confirme arheologic existenta.

Fira intentia de a diminua intru catva din valoa-
rea cercetirii arheologice si analizei supuse aten-
tiei, este cazul a ardta asupra catorva notiuni si
concepte — inca intens discutate in istoriografia
arheologica — folosite de autor, fata de care s-ar
fi impus poate o precautie sporita ori eventuale
clarificari pentru imbratisarea anumitor pozi-
tii. Dintre acestea, pentru conceptul de ,aspect
cultural” sau ,varianta culturala” Raducaneni a
culturii Dridu, autorul prefera sa o identifice cu o
cultura arheologici distincta. Si aceasta, in pofida
faptului ca nici macar ,parintele” istoriografic al
acestei ,,culturi” est-carpatice din pragul mileniu-
lui IT nu a reusit sa-i decripteze convingator va-
lentele identitare definitorii.

In cazul figurinelor antropomorfe/zoomorfe ar fi
fost utila o clasificare si specificarea exacta a celor
gasite in gropile de par ce compuneau structu-
ra locuintelor sau sub vetrele de foc. Astfel, s-ar
putea clarifica tipurile de reprezentari figurate
preferate depunerilor magico-religioase, traditie
perpetuatad pana foarte tarziu — inclusiv in prac-
ticile crestinilor ortodocsi — sub aspectul jertfei,
depusa sub talpa locuintelor taranesti (animale)
ori sub absida altarului bisericii (candela aprin-
sa) si sub piciorul pristolului (moaste). Totodata
s-ar putea asigura distingerea figurinelor ritualice
de cele care au servit ca simple jucarii ale copiilor
vremii.

In fine, ar fi cazul si se elucideze notiunea de
,groapd menajera”, denumire improprie pentru
gropile gasite in jurul locuintelor, ceea ce indu-
ce falsa perceptie despre o cultura ecologici a
stramosilor nostri fatd de care s-ar rusina pana
si gospodarii de frunte ai satelor contemporane.
De la neolitic pana in evul mediu oamenii si-ar
fi ascuns resturile menajere in gropi special ame-
najate, obisnuinta ce astazi ar pirea cu totul stin-
sd! Fara a insista asupra subiectului, denumirea
respectiva a fost atribuitd nu atat din perspectiva
scopului initial pentru care au fost sdpate, ci dupa
modul in care sunt descoperite, farid a fi fost fa-
cute minime relationiri cu studiul etnografic. In
intreaga Moldova gospodarii mai obisnuiesc sa
depoziteze legumele in gropi anume sapate iar in-
tregul continut era acoperit cu un strat de paie si
apoi pamant. Intreaga movild primea deasupra o
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Jrasuflatoare” din stuf sau ,bete de rasarita”. Prin
urmare, termenul corect ar fi acela de ,gropi de
depozitare” pentru iarni si sunt desfiintate cel
mai frecvent prin umplerea cu gunoaie. Este o re-
gula oricand si oriunde verificabila in satele din
Moldova, in gospodariile care cresc animale.

Un alt termen potrivit, in locul ,gropilor menaje-
re” ar fi arhaicul ,,zemnic/zamnic”, presupunand o
groapa sub locuinta sau alaturi, folosit pentru pas-
trarea alimentelor. Spre deosebire de beci, zemni-
cul nu avea peretii ziditi, era acoperit cu trunchiuri
de copaci si pimant, cu o deschidere ingusti si se
cobora cu ajutorul unei sciri din lemn.

Trecand peste aceste trimiteri, neimputabile strict
autorului, meritd subliniat aici caracterul interdis-
ciplinar al cercetarii de fatd, astfel incat putinele
indicii arheologice sa poati fi completate de alte
mijloace de prob4a, pentru a se ajunge la o conclu-

zie Intemeiata. Doar cu titlu de exemplu, nu a fost
suficienta identificarea unei seceri pentru a recu-
noaste practicarea agriculturii, desi pentru popula-
tia sedentara a mileniului I de la rasarit de Carpati,
aceastd ocupatie de baza este admisa. S-au avut
in vedere si rezultatele cercetarilor paleobotanice,
pentru a dovedi ca locuitorii sec. VIII-X, cultivau
cateva specii de cereale: mei, ovaz, orz, secara si nu
mai putin de trei specii de grau (p. 228).

In incheiere, este cea mai potrivita concluzia for-
mulata de insusi autorul studiului: ,Datele puse
la dispozitie de investigatiile arheologice de la
Durlesti si Molesti se constituie intr-o impor-
tanta sursa documentara pentru reconstituirea
coordonatelor evolutive ale culturii materiale st
spirituale a populatiei locale care, in pofida ne-
numaratelor vicisitudini, a evoluat si s-a conso-
lidat” (p. 240).
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Lia Batrana, Adrian Batrana,
BISERICA ,.SFANTUL NICOLAE” DIN RADAUTI
CERCETARI ARHEOLOGICE SI INTERPRETARI ISTORICE
ASUPRA INCEPUTURILOR TARII MOLDOVEI

Editor: Gheorghe Dumitroaia, Piatra Neamt: Editura Constantin Matasa, 2012,
518 p. ISBN 978-973-7777-22-5

Studiul monografic al cunos-
cutilor arheologi Lia si Adri-
an Batrana aparut la Editura
Constantin Matasa din Piatra
Neamt in anul 2012, in colec-
tia Bibliotheca Memoriae An-
tiquitatis, se deschide cu un
Cuvant de suflet al IPS Pimen
Suceveanul, Arhiepiscop al
Sucevei si Radautilor, in care
se subliniaza in mod deosebit
JLavna si responsabilitatea”
autorilor ,,in fata istoriei”.

Lia Batrina

Acesta este urmat de un Cu-
vant inainte al academicia-
nului Rizvan Theodorescu in
care studiul publicat este apre-
ciat drept ,,0 carte fundamen-
tala pentru oricine se va ocupa
de acum inainte de destinul
istoric al tarii romanesti de la rasarit de Carpati”,
lucrare in care sunt aduse si unele ,noutati ab-
solute”, de rand cu alte ,sugestii” care sunt doar
spline de interes”, posibila, in opinia numitului
academician Razvan Theodorescu, existenta a
doua ,dinastii” genuine ale Moldovei.

Prefata Liei si a lui Adrian Batrana vine sa pre-
cizeze ci in studiul dat se valorifica rezultatele
investigatiilor arheologice din verile anilor 1974-
1977 la biserica ,,Sfantul Nicolae” din Radauti. De
la bun inceput autorii informeaza cititorul ca aici,
la Radauti, ,a fi fost si sediul unei importante for-
matiuni politice de tip voievodal”. Autorii apre-
ciazd sursele arheologice de la Riadauti drept cel
»mai important si pretios sit arheologic pentru in-
telegerea genezei statale a teritoriului romanesc
de la rasarit de Carpati”. Cititorul este atentionat
si la faptul cd s-a ,zdbovit in mod special asupra
unor probleme neclare sau gresit intelese in is-
toriografia noastra ... incercand si le explicim
mai bine cu ajutorul izvoarelor arheologice si sa

BISERICA SFANTUL NICOLAE"DIN RADAUTI

CERCETARI ARHEOLOGICE $I INTERPRETARI ISTORICE
ASUPRA INCEPUTURILOR TARII MOLDOVEI

obtinem reconstituiri ale unor
realitati istorice pe care izvoa-
rele scrise, doar ele singure, nu
sunt intotdeauna in masura sa
ni le ofere”. Fara indoiala, asa
si este, or, secolul pus aici in
discutie, al XIV-lea, moldove-
nesc, este extrem de sdrac in
surse scrise. Totusi, probleme-
le ,gresit intelese in istoriogra-
fia noastra” nu se datoreaza in-
vestigdrii subiective a surselor
deja cunoscute, ci putinatatii
surselor istorice, indiferent de
natura lor, scrise sau arheolo-
gice, dar si posibilititilor de
cercetare a acestora. Evident,
noile posibilitati de cercetare a
materialului osteologic uman,
utilizandu-se genetica molecu-
lara si paleogenetica umané, au permis autorilor
formularea unor concluzii absolut noi, concluzii
care a fost imposibil si fie trase pana acum.

Adrian Batrina

In Capitolul I (p. 17-23), Cadrul geografic si isto-
ric al zonei depresionare Raddauti, se subliniaza
conditiile favorabile pentru viata umana, pentru
practicarea agriculturii, cresterii animalelor, po-
miculturii, prelucrarii lemnului etc. Pe la sfarsitul
secolului al XIII-lea, mentioneazad autorii, zona
Radautilor se prezenta ca fiind destul de dens lo-
cuita si, chiar a ajuns ,un stadiu de maturitate”,
si ,din punctul de vedere al organizarii politice”,
nivel ,,exprimat prin aparitia unui organism teri-
torial-politic ce va juca un rol deosebit in procesul
de constituire a statului feudal roménesc de la ra-
séarit de Carpati”.

In Capitolul II (p. 25-92), intitulat Cercetarea
arheologica. Date de ordin stratigrafic, autorii
ofera un tablou complex al surselor arheologice
descoperite si succesiunea cronologicd a acesto-
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ra, reusind sa identifice opt niveluri de activitate
umand.

Primul nivel este cuprins intre sfarsitul secolu-
lui al XIII-lea si primul sfert al secolului al XIV-
lea, nivel datat in temeiul ceramicii, unor unelte,
obiecte de uz casnic si accesorii vestimentare,
subliniind cd nu s-a descoperit vreun complex de
locuire. In pofida acestui fapt, autorii isi exprimi
convingerea ferma ca ,vestigiile locuintelor din
aceastd perioada se afla pe latura de nord, vest
si sud a bisericii, acolo unde sapaturile nu au pu-
tut fi extinse”. Urmeazi o prezentare detaliata a
tipurilor de vase din ceramica, cu observatia ca
tipurile de ceramica de la Radauti se intalnesc
frecvent iIn monumentele din Transilvania, Ma-
ramures si Moldova. De aici, concluzia, consi-
der obiectiva, a autorilor ca Radautii apartin la
0 zona bine determinata, ,jumatatea de nord a
Moldovei — caracterizata prin schimburi stator-
nice cu Transilvania si Maramuresul precum si
legaturile multiple existente intre comunitati-
le romanesti de pe cei doi versanti ai Carpatilor
Orientali”. Descoperirea, in rand cu ceramica,
a uneltelor de munci, a obiectelor de uz casnic,
a accesoriilor vestimentare ii conduc pe autori
la concluzia cd in segmentul cronologic indicat,
sviata a pulsat in mod intens in cuprinsul rese-
dintei feudale de la Radauti, chiar inainte de ridi-
carea primului licas de cult”.

De o importanta deosebitd pentru elucidarea pro-
blemelor genezei statului feudal la Est de Carpati
sunt descoperirile din nivelul de vietuire cuprins
in segmentul cronologic intre primul sfert si ulti-
mul sfert al secolului al XIV-lea. Examinarea ma-
terialului ceramic atesta faptul ca din ceramica
locala dispar vasele lucrate cu mana, este prezen-
ta ceramica confectionata in centrele urbane afla-
te sub controlul Hoardei de Aur din regiunea cen-
trala si de sud a spatiului dintre Nistru si Prut, dar
si ceramica confectionata de colonistii germani in
centrul urban de la Siret. De o atentie binemeri-
tatd din partea autorilor a beneficiat lacasul de
cult din lemn ridicat in perioada cuprinsa intre
sfarsitul secoluli al XIII-lea si primul sfert al se-
colului al XIV-lea, lacas care a functionat pana in
ultimii ani ai deceniului noua al secolului al XIV-
lea, cand biserica din lemn a fost inlocuita cu una
de zid, si necropola acestuia din 39 de morminte,
din care, in virtutea importantei lor deosebite, o
atentie sporiti este acordatd la trei morminte (M
66, M 85 si M 82).
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Dintre caracteristicile esentiale ale mormintelor
mentionate:

M 66, groapa simpla, barbat, varsta cca 60 de ani,
inel de aur ce se inscrie in seria pieselor din seco-
lele XIII-XIV;

M 85, groapa simpla, sicriu de lemn, varsta cca
30 de ani, garniturd din 63 de nasturi din argint
aurit de la un costum feudal de ceremonie. Tipul
de costum, in primul rand, si accesoriile vesti-
mentare permit incadrarea M 85 in deceniile 6-8
ale secolului al XIV-lea, incadrarea cronologici,
conform autorilor, ,este deosebit de importanta
in propunerea (subl. - I.E.) de identificare a in-
humatului”; inel de aur cu inscriptia Allah, ca-
racteristic — inscriptia si chenarul sunt executate
stangaci, fata de celelalte parti componente ale
inelului;

M 82, in cripta zidita din caramizi legate cu mor-
tar, sicriu de lemn, barbat, varsta cca 60 de ani,
costum cavaleresc, 13 nasturi din argint aurit, 6
aplice din folie de argint ce contin ,elemente em-
blematice a ciaror cunoastere, incadrare cronolo-
gica, atribuire asociere si interpretare” au permis
autorilor ,reconstituirea unei steme”, datatd cca a
doua jumatate a sec. al XIV-lea.

in concluziile la inventarul funerar (mitisuri bro-
sate cu fir de argint aurit, nasturii ajurati, tunica
de tip pourpoint) din cele trei morminte autorii
precizeazi inci odata datarea: deceniile sapte-opt
ale secolului al XIV-lea.

Referindu-se la nivelul de vietuire din ultimul
sfert al secolului al XIV-lea, autorii descriu pe
larg vestigiile arheologice descoperite in lacasul
de cult de zid, ridicat aproximativ intre anii 1387-
1391, in timpul lui Petru I, domn care, in apre-
cierea autorilor, a fost si ctitorul acesteia, in ne-
cropola din interiorul si exteriorul siu etc., dupa
care urmeaza prezentarea succinta a nivelurilor
de locuire pana in secolul al XVIII-lea.

Necropola (42 de morminte in exterior, 12 in in-
terior) din lacasul de cult de zid a beneficiat de o
expunere destul de detaliatd din partea autorilor,
subliniindu-se o ,succesiune nemijlocitd” intre
cele doud necropole.

Capitolul IIT (p. 93-110), Descoperiri monetare,
este consacrat prezentirii celor 23 de monede (12
batute in Moldova, 3 — in Boemia, 5 — in Polonia,
2 — in Ungaria si un fals dupa un aspru otoman)
depistate cu ocazia sapaturilor arheologice.
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Capitolul IV (p. 111-119), Studiu antropologic
asupra osemintelor din mormintele amplasa-
te in naosurile celor doua biserici este realizat
de Nicolae Miritoiu si Mihai Constantinescu si,
de asemenea Capitolul V (p. 121-168) Studiu de
paleogenetica efectuat asupra osemintelor des-
coperite in mormintele din Biserica ,,Sfantul Ni-
colae” din Radautt, realizat de Georgeta Cardos si
Alexander Radevald, tin de investigatii specifice
ale materialului osteologic, in baza carora Lia si
Adrian Batrana si-au axat cercetarile referitoare
la identificarea inhumatilor si la precizarea unor
momente cruciale din istoria Moldovei din seco-
lul al XIV-lea.

In Capitolul VI (p. 169-191), Necropolele dom-
nesti de la Radauti. Identificarea inhumatilor,
utilizand datele obtinute in capitolele IV si V si,
de asemenea, datele sdpaturilor arheologice, in-
scriptiilor de pe lespezile funerare si a surselor
istorice scrise, autorii intreprind o migaloasa in-
vestigatie in vederea identificarii inhumatilor din
mormintele domnesti din interiorul celor doud
biserici. Cercetarea subiectului porneste de la
constatarea autorilor cid ,lespezile de mormant
puse din porunca lui Stefan cel Mare sunt doar
simple cenotafuri, menite sa marcheze doar me-
moria unor inaintasi ai sai si nicidecum ampla-
samentul mormintelor in care acestia odihnesc,
chiar dacd, dupa cum vom vedea, marele voievod
avea cunostintid despre acestia”. Din aceasta con-
statare urmeaza concluzia ca ,lespezile funerare
de la Radauti, numai prin inscriptiile pe care le
contin — chiar daca acestea sunt extrem de preti-
oase — nu pot permite identificarea inhumatilor
din mormintele descoperite, iar ordinea in care
au fost ele dispuse in campul naosului nu au nici
o relevanta in stabilirea succesiunii deceselor pri-
milor domnitori ai Moldovei, asa cum s-a incer-
cat in istoriografia noastra”. Evident, aici ramane
fara raspuns intrebarea, de ce Stefan cel Mare a
procedat asa — cunostea amplasamentul mormin-
telor in care odihneau inaintasii sai, dar lespezile
funerare le-a agezat cu totul altfel?

Autorii subliniazd in mod special cd progresele
realizate de genetica moleculara si paleogeneti-
ca umana permit ,nu numai o identificare certa
a tuturor personajelor inmormantate in naosurile
celor doua biserici de la Radauti”, ci si ,,precizari
cu privire la genealogia domnitorilor ce au stat
in scaunul Moldovei in secolul al XIV-lea”. Refe-
rindu-se la actul din 6 iulie 1413, act in care Ale-

xandru cel Bun aminteste Episcopia de la Radauti
si biserica Sfantul Nicolae, ,unde sunt ingropati
mosii nostri”, act care a fost utilizat de unii isto-
rici pentru a demonstra ca ,necropola de la Ri-
dauti apartine si adaposteste trupurile membrilor
unei singure dinastii”, autorii considera ca actul
in cauza atesta ca ,cel putin unii dintre inainta-
sii lui Alexandru cel Bun”, domni sau membri
ai familiei domnesti, au fost aici inmormantati,
Jfara, insa, sa se poatd deduce din aceasta ca ea
ar fi adapostit in exclusivitate trupurile stramosi-
lor inruditi doar pe linie barbateasca cu voievodul
amintit”. Autorii amintesc si alte acte utilizate de
specialisti (din 30 august 1479, 23 august 1481, 15
martie 1490), in care sunt amintiti inaintasii lui
Stefan cel Mare, cu unicul scop, de a demonstra
continuitatea dinastica dintre Bogdan I si Alexan-
dru cel Bun.

Examindnd in continuare lespezile funerare si
amplasarea acestora, autorii mai subliniaza inca
o data faptul ca ,nu existd nici o legatura intre
amplasamentul mormintelor si cel al lespezilor
funerare, intrucét sub nici una dintre acestea nu
s-a descoperit vreun mormant”. Dar, conform au-
torilor, aceasta situatie ar putea conduce la doua
concluzii: fie ca ,nu se mai cunostea topografia
exactd a mormintelor”, fie cd, ,chiar daca ampla-
samentul acestora era bine cunoscut, din anumi-
te considerente (subl. - I.E.) nu s-a mai dorit a
fi respectat”. Plecand de la faptul ca mormintele
care se succed pana la data saparii ultimului mor-
mant (1433) ,nu se intersecteaza”, autorii trag
concluzia cd la momentul cand au fost daltuite
lespezile funerare ,se cunostea topografia celor
anterioare”. Mai mult chiar, autorii sunt incre-
dintati cd mormintele erau acoperite cu lespezi
funerare care ,contineau si inscriptii ce mentio-
nau cel putin numele celor inhumati”. Dar, fiind
la nivelul pardoselii, lespezile s-au uzat, ceea ce
,»a constituit una din principalele cauze care a im-
pus inlocuirea lor in timpul lui Stefan cel Mare”.
Or, solutia nou adoptata a fost doar sd marcheze
,memoria personajelor inmormantate dar nu si
topografia mormintelor”. Amplasarea noilor les-
pezi pe socluri inalte a urmarit scopul sa prote-
jeze inscriptiile. Posibil, mai cred autorii, s-a ales
anume aceasta solutie ,pentru a feri mormintele
de eventualii jefuitori”, dar si ,pentru facilitarea
slujbelor liturgice in spatiul naosului”.

Referindu-se la cele noud morminte din naosurile
celor doua biserici (cu doar sapte lespezi funerare
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puse la porunca lui Stefan cel Mare), autorii sta-
bilesc faptul ci trei dintre ele (M 66, M 85, M 82)
sapartin cu certitudine” bisericii din lemn, restul
de sase, bisericii de zid.

In continuare autorii revin la identificarea celor
trei morminte din naosul bisericii din lemn. Daca
anterior ei considerau ca este vorba de feudalul-
ctitor (M 66), Bogdan (M 85) si fiul sau Latcu (M
82), studiul ADN a demonstrat ,stranse legaturi
pe linie masculina intre inhumatii din M 66 si M
857, iar inhumatul din M 82 ,nu se afla in nici o
relatie de inrudire pe linie masculina cu ce aflati
in M 66 si M 85”. Examinarea in continuare a da-
telor oferite de analiza ADN a permis autorilor sa
atribuie ,,cu certitudine morméantul M 66 primu-
lui domnitor al Moldovei, Bogdan I, decedat in
anul 1367 la o varsta de cca 60 de ani, iar pe cel
urmator, M 85, fiului sau Latcu, decedat la 1375 la
o varsta de cca 30 de ani”.

Referindu-se la M 82, care nu se afla in relatii de
rubedenie per masculos cu ceilalti doi, autorii
subliniaza ca el ,,nici nu face parte din randul ace-
lora mentionati pe lespezile lizibile de mormant”.
Autorii continud cu examinarea mormintelor din
naosul bisericii de zid si constata faptul cd pen-
tru M 72, care ar fi apartinut celui dintai episcop
de Radauti, Leontie sau Lavrentie, de asemenea
nu existd o lespede funerara pusa la indicatia lui
Stefan cel Mare. Totusi, autorii sunt increzuti ca
asemenea lespezi au fost, acesti ,actori principali
in procesul de intemeiere a tinerei creatii statale
romanesti de la rasarit de Carpati”, ,nu puteau cu
nici un chip sa fie uitati de marele voievod”.

Continuand identificarea personajelor din nao-
sul bisericii de zid, autorii constatd ca M 81 si M
79 adapostesc osemintele lui Petru I si Roman I,
strans legati pe linie masculina cu M 82, ceea ce
denota ca acest ultim personaj din M 82, a fost
tatal primilor doi. Avand in vedere pozitia M 82,
situat intre M 85 si M 81, identificate de autori cu
cel al lui Latcu si Petru I, si pozitia similara a lui
Costea voievod in Pomelnicul de la Bistrita si Po-
melnicul de la Voronet, de asemenea intre Latcu
si Petru I, autorii 1l identifica pe inhumatul din M
82 cu faimosul voievod Costea.

In privinta mamei acestora si deci, a sotiei lui
Costea, autorii nu au nici o indoiala: este vorba

de Margareta-Musata, amintitd cu aceste doua
nume in sursele istorice scrise, care in realitate
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este una si aceeasi persoana, ,iar in cronici Petru
I este desemnat ca fiu al Musatei”.

Concluzia autorilor este graitoare: ,,Pozitia inhu-
matului din M 82 in prima biserica de la Radauti,
intr-o necropola de familie — fara sa se inteleaga
prin aceasta ca toti membrii sdi se inrudeau per
masculos — precum si calitatea sa de parinte al
domnitorilor Petru I si Roman I, situeaza acest
personaj in galeria voievozilor de la rasarit de
Carpati din perioada anterioarad intemeierii sta-
tale. Stapanitor al resedintei feudale de la Rada-
uti si sot al Margaretei (Musata), el trebuie sa fi
fost unul dintre actorii principali ce au participat
la actul intemeierii Moldoveli, iar residencia sa a
reprezentat centrul de comanda a lui Bogdan I in
timpul luptelor purtate pentru eliminarea repre-
zentantilor regalitatii maghiare”. Cu alte cuvinte,
dupd domnia lui Latcu, prin Petru I, fiul Marga-
retei si al lui Costea, domnia Tarii Moldovei revi-
ne dinastiei locale de la Est de Carpati, in asa fel
intrerupandu-se linia masculina a celor veniti din
Maramures.

in Capitolul VII (p. 193-208), Genealogia si cro-
nologia domnitorilor si a familiilor domnitoare
din Moldova celei de a doua jumatati a secolului
al XIV-lea, pentru autori este idiscutabil faptul ca
»,Bogdan I a urcat pe tronul Moldovei printr-un
sistem electiv, fiind ales de voievozii locali”, pe
cand urmasii lui au beneficiat de, citeaza pe Emil
Vartosu, un ,sistem mixt: electiv si ereditar”. Re-
marcand, dupa Stefan S. Gorovei, si alte conditii
necesare pentru ocuparea scaunului, anume ca
succesorul si fie ,,0s domnesc”, faptul ca femei-
le erau categoric indepartate de la domnie si ci
yurmasii domnitelor erau exclusi de la tron”, au-
torii afirma cd ultima asertiune ,este contrazisa
de studiul de paleogeneticd umana efectuat asu-
pra osemintelor de la Rid#uti”. In acelasi timp se
atentioneaza si la faptul, dupa Stefan S. Gorovei si
Constantin Rezachevici, ca spre sfarsitul secolu-
lui al XVI-lea s-a recurs la alegerea domnilor din
familiile boieresti inrudite, prin femei, cu vechile
familii domnitoare, exemplificaindu-se cu neamul
Movilestilor.

In continuare autorii subliniazi ci problema care
a starnit cele mai mari controverse este proble-
ma privitoare la genealogia primilor domnitori
ai teritoriului de la Est de Carpati din a doua ju-
matate a secolului al XIV-lea. Ei vad ,cheia” care
poate rezolva problema data in ,intelegerea co-
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rectd a modului in care s-a transmis coroana de la
Latcu la Petru I, precum si stabilirea cu exactitate
a relatiilor de inrudire existente intre acesti doi
domnitori”. PAnd acum, mentioneaza autorii, au
fost emise doud opinii. Unii istorici, ca numar cei
mai multi, accepta discontinuitatea dinastica afir-
mand ca dupa Latcu continuitatea dinastica pe
linie masculina a fost intrerupts, altii, ca numar
mai putini, acceptd continuitatea dinasticd per
masculos, de necontestat, remarcandu-l pe Ste-
fan S. Gorovei, drept ,cel mai aprig sustinator al
continuitatii dinastice”. Examinand argumentele
invocate de acesta, autorii 1i reproseaza lui Stefan
Gorovei cd ,probe preemptorii” pot aduce nu nu-
mai sursele scrise, ci si cele arheologice si afirma
ca anume acestea din urma au furnizat asemenea
probe ,in masura sa contrazica teoria continuita-
tii dinastice”.

Amintind faptul ca incd in 1980, in baza stemelor
diferite si atribuite, una lui Latcu, alta lui Petru I,
autorii au formulat concluzia referitoare la succe-
siunea dinasticd, anume faptul ci ,intre Latcu si
Petru I neexistand nici o legatura directa pe linie
barbateascad”.

Beneficiind de rezultatele studiului ADN, au-
torii trag concluzia: ,Bogdan I si Latcu, pe de o
parte, iar Costea, Petru I, Roman I si Stefan I,
pe de alta parte, nu se inrudesc per masculos si
deci, din punct de vedere genealogic, reprezin-
ta doua familii diferite sau, astfel spus, doua di-
nastii distincte”. Si continud autorii: ,,Primii doi
sunt reprezentantii dinastiei maramuresene, iar
ceilalti patru sunt membrii dinastiei locale mol-
dovenesti”. In felul acesta, conchid autorii, ,,prin
urcarea pe tron a lui Petru I, intervine o disconti-
nuitate dinastica”.

Constatand, dupa sursele scrise, faptul cd nu-
mele de Musata si Margareta se referad la una si
aceeasi persoand, in opinia autorilor, rezultatele
ADN permit a se concluziona ca ,Margareta-Mu-
sata, mama fratilor Petru I si Roman I, este sora
uterina a lui Latcu si fiica lui Bogdan I, iar prin
casatoria sa cu voievodul Costea de la Radauti s-a
realizat inrudirea dintre cele doua familii”.

Rezultatele ADN din mormintele masculine au
permis autorilor si reconstituirea ,profilului ge-
netic al doamnei Margareta-Musata (mormantul
acesteia nu este la Radauti) nu numai per femi-
nas ci si per masculos”, concluzionand ca ele pro-
beaza ,descendenta sa din Bogdan I”. Cosiderand

ca ,legiturile genetice existente intre Bogdan I,
Latcu si Margareta-Musata, pe de o parte, Costea,
Petru I si Roman I, pe de alta parte au fost clari-
ficate in mod definitiv”, autorii trag concluzia ca
«la moartea lui Latcu succesiunea s-a realizat nu
prin ,,os domnesc” ci prin ,sange domnesc”, adici
prin femei». La numirea in scaun a lui Petru ro-
lul decisiv l-ar fi jucat mama sa Margareta, ,per-
sonalitate extrem de puternica si influenta”, dar
aceasta ,va vi fost si optiunea lui Latcu, pe patul
sau de moarte”.

Utilizarea datelor ADN a permis autorilor sa pre-
cizeze sau sd confirme unele ipoteze anterioare
referitoare la ,relatiile existente intre personaje-
le inmormantate la Radauti” si anume ca Roman
I, cel de al doilea fiu al voievodului Costea si al
Margaretei, initial a fost casatorit cu o femeie
»de origine locald, moldoveneasca” si din aceas-
ta casidtorie a rezultat Stefan I. A doua sotie a lui
Roman I a fost lituaniana Anastasia din neamul
Koriatovicilor, cu care i-a avut pe jupan Bogdan
si Alexandru cel Bun. Destl de interesante sunt si
presupunerile autorilor referitoare la anii de viata
ai lui Bogdan I, Latcu, Petru I, Roman I, Stefan
I, Costea voievod, despre cei doi jupani Bogdan,
unul fratele lui Alexandru cel Bun, altul fiul lui
Alexandru cel Bun, dar si despre Margareta-Mu-
sata.

Capitolul VIII (p. 209-212) continud cu une-
le precizari Despre jupanul Bogdan, fratele lui
Alexandru cel Bun. Autorii, in baza expertizei
antropologice, formuleaza concluzia ci ,dispari-
tia jupanului Bogdan din documente nu poate fi
pusi pe seama aparitiei mostenitorilor directi ai
lui Alexandru, ci doar coincide cu aceasta, ea da-
torandu-se in fapt decesului sdu, petrecut la var-
sta de 15-16 ani”. Pronuntandu-se asupra esentei
asocierii la domnie a jupanului Bogdan, autorii
considera ci ,,nu se poate vorbi de o stdpanire in
comun, ci doar, in cel mai bun caz, de o repre-
zentare in comun la nivelul actelor de cancelarie”.
Autorilor li se pare mai verosimila ,opinia con-
form careia Bogdan al II-lea a fost fiul jupanului
Bogdan, fratele lui Alexandru cel Bun”, dar Ste-
fan cel Mare 1-a considerat bunic pe Alexandru cel
Bun drept ,semn de recunostinta pentru grija si
generozitatea aratate de acesta fati de tatal sau”.

Capitolul IX (p. 213-215), Despre jupanul Bog-
dan, fiul lui Alexandru cel Bun, aduce unele la-
muriri asupra unui alt personaj controversat din
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epoci. Prezentand succint opiniile vizavi de acest
personaj (fiu nelegitim, fiu din casitoria lui Ale-
xandru cel Bun cu Marina, fiul Stancai ete.), auto-
rii, plecand de la documentele care il amintesc pe
acest Bogdan si ,din informatia oferita de studiul
antropologic in legatura cu faptul ca el a decedat
la varsta de numai trei ani, vin sa confirme o opi-
nie anterioara a istoricilor, potrivit cireia jupanul
Bogdan este ultimul copil al lui Alexandru cel Bun
din casitoria cu doamna Marina, niscut la 1430.

Capitolul X (p. 217-231), Consideratii artistice
cu privire la inelul descoperit in mormantul vo-
tevodului Latcu, autorii fac mai multe precizari
la opiniile enuntate anterior asupra acestui inel
din aur, apreciat drept ,,simbol de putere, iubire
si devotament”. Autorii renunta la opinia enun-
tatd anterior ci inelul ar fi fost realizat ,de citre
un artist occidental intr-un atelier cosmopolit de
felul celor de la Pera, Cetatea Alba sau Caffa” si,
in urma unei examiniri minutioase a fiecarui ele-
ment al inelului in cauzi, formuleaza concluzia ca
trasaturile de baza ale inelului cu pricina ,ne tri-
mit spre lumea islamica de coloratura persana si
ne indreptitesc asertiunea ci aria acesteia este si
cea in care bijuteria a fost produsa”.

Capitolul XTI (p. 233-240), O marturie arheolo-
gica despre relatiile internationale ale Moldovet
in vremea voievodului Latcu, vine sa relateze
despre posibilele circumstante in care faimosul
inel a ajuns pe degetul domnului Tarii Moldovei.
Autorii subliniaza inca o data faptul ci chenarul
si inscriptia Allah de pe pastila din aur, ,ce nu
face corp comun cu restul piesei”, sunt realizate
mai putin ingrijit. Din aceasta constatare urmeza
concluzia ca ,inscriptia si chenarul de pe pastila
nu au fost incizate de la bun inceput” in atelie-
rul unde a fost realizat inelul, ele fiind executate
ulterior, dupa ce, un anumit timp, inelul al fost
purtat de vreun negustor. Abia dupa realizarea
inscriptiei se poate vorbi ,despre identitatea cul-
turala a comanditarului” si despre ,,existenta unei
relatii certe intre obiect (inelul) si identitatea cul-
turald a primului sdu purtator”. Autorii exclud de
la bun inceput posibilitatea ca primul si singurul
posesor al inelului si comanditarul inscriptiei, ar
fi fost Latcu. De aici, ,concluzia certd” a autori-
lor: nainte de a ajunge la Latcu, inelul a aparti-
nut unui ,personaj inalt din societatea mongola,
cel ce a dispus incizarea pe montura a numelui lui
Allah”. Referindu-se la imprejurérile in care acest
inel ar fi putut ajunge in posesia domnului Mol-

380

dovei, autorii indica trei posibilitati: achizitiona-
rea de la un negustor, dobandirea in urma unei
lupte, daruirea din partea unui inalt personaj al
societatii mongole, ca simbol al aliantei dintre cei
doi. Primele doua ipoteze sunt respinse de au-
tori ca nefiind fondate, Latcu avea o cu totul alta
identitate spirituali si, desigur, el ,nu putea sa se
afiseze cu o simpla prada de razboi in fata demni-
tarilor si slujitorilor sai”. Autorii accepta cea de a
treia ipoteza, alianta cu un mare demnitar mon-
gol ce stipanea in regiunile vecine Moldovei, ali-
anta pe care domnul a pistrat-o cu fidelitate pana
la moarte ,si chiar dupi aceea” (dupa aceea, este
problematic, nu cred cd problema trebuie pusa
anume in asa fel), dovada fiind faptul ci a fost in-
mormantat cu inelul in cauza.

Referindu-se la problema cine putea fi acest dem-
nitar mongol, autorii intreprind, mai ales in baza
studiilor realizate de specialistii In numismatica,
o examinare minutioasa a situatiei din spatiul
dintre Nistru si Prut, unde s-au perindat mai
multe capetenii tatare, Abdullah, Kutlubuga si, in
sfarsit, ,principele” crestinat Dimitrie. In opinia
autorilor, anume cu ultimul ar fi incheiat Latcu o
alianta, anume acesta i-ar fi facut cadou lui Latcu
faimosul inel. In intervalul 1367-1370 Moldova
lui Latcu se invecina la sud-est cu tara principelui
mongol crestinat, Dimitrie. Autorii explica cola-
borarea acestuia cu tatarii prin ,toleranta mani-
festatd de mongoli fata de romanii ortodocsi, cat
si prin ostilitatea permanenta a acestora fata de
catolicism si fata de tendintele regatului apostolic
de a-si impune dominatia” la Est de Carpati.

Dar, desigur, apare intrebarea: de ce un princi-
pe tatar crestinat care, evident, avea deja ,,0 alta
identitate spirituala” decat cea islamica, daruie
aliatului sau, unui alt crestin, lui Latcu, un inel
cu inscriptia Allah? Cum putea o piesa ce conti-
nea un mesaj islamic, numele Allah, sa cimenteze
alianta intre doi crestini, Dimitrie si Latcu? Doar
faptul ca crestinul Dimitrie era mongol, nu avea,
pentru acele timpuri, nici o importanta.

Capitolul XII, (p. 241-252) Insemne heraldice ale
voievodului Costea de la Radauti, este dedicat
controversatului personaj Costea. Autorii atribuie
»cu certitudine”, unul din mormintele de la Ra-
dauti (M 82), voievodului Costea. Cu regret, dar
migéloasele cercetari arheologice si analize ADN
pot si confirme doar ceea ce pot, anume legitu-
rile de rubedenie sau lipsa acestora cu celelalte
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morminte din necropola respectiva, varsta etc.,
lucru care a fost facut excelent de cétre autori, dar
nicidecum faptul ca osemintele respective apartin
anume lui Costea voievod sau faptul ci el, Costea,
era voievod anume la Radauti. De asemenea, nu
putem fi siguri de faptul céd cel inmormantat era
voievod, ,stapanul resedintei feudale de la Rada-
uti”. Subliniind c& ,accesoriul vestimentar cel mai
important si plin de semnificatii este reprezentat
de o cingatoare subtire ... decorati cu sase apli-
ce discoidale realizate din folie de argint aurit” si
ca ,trei dintre acestea contineau reprezentarea
unui cap de lup redat din profil, iar restul pe cea
a unui coif de tip heaume, redat pe trei sferturi si
impodobit cu doua coarne recurbate, in forma de
lird”, autorii revin la aprecierea lor anterioara din
anul 1980 cand, reprezentarile indicate mai sus
au fost apreciate drept ,elemente emblematice”,
care ,permit reconstituirea unei steme”, apreci-
ere acceptatd de unii specialisti (I.N. Manescu,
Dan Cernovodeanu), respinsi insa categoric de
altii (Constantin Rezachevici, Stefan S. Gorovei).
Autorii, considerand ci ,,caracterul emblematic al
acestor reprezentari nu poate fi pus la indoiala”,
expun inca o datd argumentele care, in viziunea
lor, demonstreaza acest fapt. Indicand la un argu-
ment de ordin general, anume ca ,reprezentarile
armoriale de pe aplicele de costum de la Radauti”
se inscriu intr-un ,fenomen cultural mai larg”,
caracteristic epocii, in continuare autorii se re-
fera si la altele, ce tin de reprezentérile heraldice
ale lupului, pe care il intalnim si pe reprezentari-
le aplicelor costumului de la Radauti, in diverse
tari europene. Constatand si faptul ,,cd elemente-
le emblematice disparate — precum mobilele din
scur sau ornamentele exterioare — sunt prezente
in mod frecvent pe costumele de ceremonie sau
militare, pe piesele de armament sau echipament
militar, sau pe steaguri”, autorii trag concluzia
ca acest fapt ,,permite si constatam ca si in cazul
aplicelor de la Radauti ne aflam in fata unei mo-
bile heraldice, redata liber pe un accesoriu vesti-
mental”, ca ,reprezentarea libera a capului de lup
pe aplicele voievodului Costea de la Radauti se in-
scrie in fenomenul mai larg al transpunerii unor
elemente emblematice pe accesoriile vestimenta-
re ale cavalerilor”.

Referindu-se la alte elemente ale unei steme,
reprezentate de elementele exterioare, autorii
indicd prezenta coifului, prezenta ,asa-numitu-
lui cimier”, care apare pe aplicele de la Radauti

»,sub forma unei perechi de coarne cu varfurile
recurbate — in forma de lira — si redate din fata”,
autorii recurg si la diferite exemple din diferite
regiuni ale Europei, urmata de concluzia ca ,din
analiza reprezentarilor aplicelor de la Radauti re-
iese 1n chipul cel mai limpede cu putinta cé ele nu
sunt altceva decat elemente emblematice ale unei
steme redate liber ... pe un accesoriu vestimentar
de tipul unei cingatori subtiri de tunica”. Lipsa
scutului, in opinia autorilor, nu poate constitui o
piedica in ,reconstituirea stemei voievodului Cos-
tea”, fiindca chiar si in secolul al XIV-lea, singurul
scut utilizat la intocmirea stemelor a fost scutul
antic, numit si triunghiular.

Mai au autorii ,,0 singura certitudine”, anume ca
voievodul Costea de la Radauti purta ,aceste in-
semne heraldice” in ,,deceniul noud al secolului
al XIV-lea, atunci cand se produse si decesul sau
(1387-1388)”, dar nu este exclus faptul ca ,.ele pu-
teau fi adoptate la o data anterioara sau intr-un
moment ulterior venirii lui Bogdan in Moldova
(1363)”. ,Prezenta lor intr-o perioada anterioara
trecerii lui Bogdan in Moldova, considera Lia si
Adrian Batrana, ar putea fi sustinuta de realitatile
teritorial-politice din epoca premergatoare inte-
meierii statale”, voievodul Costea va fi fost unul
din conducitorii politici locali, ,,conducatorul ro-
manilor din zona depresionara a Radautilor”. To-
tusi, autorii cred mai degraba ca «adoptarea unei
steme de catre voievodul Costea, la o datd anteri-
oara ,descilecatului”, poate fi socotita doar o se-
ducatoare ipoteza, odata cu trecerea lui Bogdan in
Moldova avem convingerea ca aceste insemne ex-
terioare — capul de lup si coiful cu coarnele recur-
bate — devenisera o realitate familiara nu numai
in cadrul resedintei feudale de la Radauti, ci si in
peisajul societatii feudale moldovenesti». Dupa
trecerea lui Bogdan in Moldova, Costea voievod,
care era ginerele sau, ,era (dupa Bogdan - I.E.) cel
mai important personaj in ierarhia feudala a ti-
nerei creatii statale”, ,voievodul radautean a fost
acela ce a pus bazele colaborarii dintre Bogdan si
opozantii din Moldova ai politicii de hegemonie a
Angevinilor si a addpostit la curtea sa de la Rada-
uti — devenita prima resedintd domneasca a Mol-
dovei — pe primul domnitor al acestui stat”.

Plecand de la aceste presupuneri, autorii recurg
si la altele: ginerele sidu, voievodul Costea ,ar fi
putut fi identificat in fruntea acelor ,,supremi con-
siliariy” ai sfatului domnesc”, iar ,amprenta sigi-
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liului sdu ar fi continut, nu ne indoim, capul de
lup drept mobila heraldicd”.

Autorii sunt convinsi ca «aceste elemente emble-
matice au fost purtate de Costea voievod 1n peri-
oada (1377-1387) cand acesta a stat ... in scaunul
slarii Valahe”, constituind in mod cert stema sa
dinastica si poate chiar a tarii pe care el o condu-
cea», resedinta fiind la Cetatea Alba.

In finalul capitolului, autorii mai exprima si opi-
nia cd adoptarea insemnelor heraldice de catre
Costea voievod s-a ficut ,,sub influenta heraldicii
polone”.

Capitolul XIII, (p. 253-274) intitulat Enigmaticul
Costea voievod st ,mostenirea” sa, mentioneaza
in primul rand sursele scrise care il amintesc pe
numitul voievod — Pomelnicul Manastiri Bistrita,
Pomelnicul Méanastirii Voronet, pus in circuitul
stiintific de Valentina Pelin, sursa din arhivele
genoveze, descoperita si relatatd de Serban Papa-
costea, apoi si rezultatele sdpéaturilor arheologice
de la necropola de la Radauti, fiind posibila sta-
bilirea ,,cu maxima exactitate relatiile de inrudire
existente intre acestea”. Este foarte exactd apreci-
erea autorilor, dar tot atat de exact este si faptul
ca nu avem nici cel mai mic indiciu ca unul dintre
personajele inhumate aici este anume voievodul
Costea, amintit in sursele scrise. Si autorii inteleg
destul de bine acest lucru: ,Atunci cand procedam
la identificarea inhumatilor de la Radauti si luam
in discutie inhumatul din M 82 — cel de-al treilea,
in ordine cronologici ... ardtam ca, oricum se va fi
numit el (subl. - L.E.), in mod cert il reprezinta pe
tatal voievozilor Petru I (M 81) si Roman I (M 79)
si, totodata, pe bunicul lui Alexandru cel Bun”.

Alidturandu-se opiniei lui Stefan S. Gorovei ca
»NU a existat niciodatd” un personaj cu numele
Costea Musat sau Musatin, autorii prezinta opi-
niile exprimate referitoare la originea munteana,
maramureseana si ,locala, moldoveneasca” ale
acestuia. Tinand cont datele oferite de cercetirile
interdisciplinare, se admite cd acestea au stabi-
lit, pentru personajul din M 82, vremea cand s-a
nascut (cca 1328), varsta (cca 60 de ani), decesul
(1387-1388). Avand in vedere aceste date, auto-
rii admit cd Alexandru cel Bun, niscut pe la 1375,
»Si-a cunoscut destul de bine bunicul patern, data
cand a decedat, apelativul sub care era numit in
familie, cat si statutul sau in cadrul ierarhiei feu-
dale a vremii”. ,In aceste conditii, concluzionea-
z4 autorii, era firesc ca Alexandru cel Bun, atunci
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cand a comandat pomelnicul ctitoriei sale de la
Bistrita, sa-si plaseze bunicul in sirul voievozilor
Moldovei, intre Latcu si Petru, dezviluindu-ne,
astfel, intervalul de timp (post 1375 — ante 1391)
in care bunicul siu a decedat, numele — Costea
— cu care acesta era apelat in familie si, inca mai
important, calitatea sa de voievod”.

Anume privit in lumina acestor date, cercetarile
arheologice, ,studiile de antropologie si paleoge-
netica efectuate asupra osemintelor din necropola
domneasca”, in aprecierea autorilor, ,,Pomelnicul
de la Bistrita se constituie intr-un document de
exceptionala valoare ce ne permite identificarea
inhumatului din M 82 cu voievodul Costea”.

Conform autorilor, Costea s-ar fi nascut la Ra-
diuti, pe la 1328, in familia unui feudal de vaza,
care, la data amintita, era ,stdpanul resedintei
feudale raddutene”, anterioara, deci, ,,constituirii
statului feudal de sine stitator”, dar si ,ctitorul
bisericii de lemn”, beneficiind ,de o larga auto-
nomie politicd” in raporturile cu mongolii, fiind
yhnucleul unei structuri teritorial-politice de tipul
voievodatului, ce va juca un rol hotarator in actul
intemeierii tinerei creatii statale est-carpatice”.

In continuare autorii relateazi despre cisitoria
lui Costea cu Margareta, fiica lui Bogdan, eventu-
alele treceri ale acestuia la est de Carpati cu ocazia
botezului nepotilor sii.

Examinand numele Costea, intalnit si la Apus,
si la Vest de Carpati, apreciat uneori ca fiind de
origine maramureseana, autorii trag concluzia
obiectivi ci sursele documentare atesta faptul ca
numele de Costea era utilizat sila Est, sila Vest de
Carpati, ,motiv pentru care el nu poate fi invocat
in identificarea originii unui personaj din mediul
feudal roméanesc”, subliniind incid o datd ci Ale-
xandru cel Bun l-a cunoscut bine pe bunicul sdu
yastfel incat a fost in masura sa 1l treaci corect in
pomelnicul de familie bistritean”.

Autorii mentioneaza revolta antimaghiara din
1359 produsd in Moldova, care era ,un orga-
nism politic subordonat Angevinilor, dar condus
de o familie de romani maramureseni in frunte
cu Dragos” si aderi la opinia lui Constantin Re-
zachevici cd ultimul, adica Dragos, ,pare un om
nou, un ostean ridicat de Ludovic I”. Costea voie-
vod ,s-a aldturat revoltei”. Este, continui autorii,
Lhefiresc ca tocmai voievodul Costea”, ,,de multd
vreme ginere al lui” Bogdan, si slujitorii sii, ,,sa fi
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absentat de la acest mare eveniment de care Bog-
dan nu pare a fi fost nici el striin”.

Urmeaza descrierea marelui rol al lui Costea in
crearea imaginii lui Bogdan la Est de Carpati, Ra-
dautii fiind ,,capul de pod”, ,,centrul de comanda”
al lui Bogdan in lupta cu reprezentantii regalitatii
maghiare si concluzia cd anume aici a fost ,prima
resedintd domneasca a Tarii Moldovei”.

Autorii cred, cu toate cd orice indicatie docu-
mentara lipseste, cid Costea ar fi facut parte din
grupul boierilor din sfatul domnesc — pe timpul
lui Bogdan, Latcu, Petru I. Autorii cred explicabil
si lipsa lui Costea din actele din 1 mai 1384 si 26
septembrie 1387 — in acest rastimp el era stapan
al unei alte formatiuni teritorial-politice, o Tara
Valaha, din sud-estul viitoarei Moldove, unde,
anterior, ar fi rezidat acel principe Dimitrie, apoi
Turie Koriatovici, urmat de Giurgiu, pentru ca
apoi, aici sa ajunga ,,protejatul lui Petru I”, Costea
voievod, care a stat in scaunul acestei tari pana
la 1387. Aceasta Tara Valaha trece sub autorita-
tea lui Roman la momentul cand Costea se stinge
din viata, cronologic, dupa anul 1387. Costea, in
opinia autorilor, este identic cu acel Constantin
voievod din sursa genovezd, resedinta lui era la
Cetatea Alba.

La sfarsitul capitolului, autorii reamintesc suc-
cint ,datele” apreciate drept ,noi” referitoare la
Costea voievod, in numar de 9 (noud). De fapt, la
categoria ,date” pot fi doar mormantul si rezulta-
tele analizelor ADN si antropologice referitoare la
respectivul schelet uman, restul sunt doar inter-
pretari, esenta carora a fost prezentatd mai sus.

In Capitolul XIV (p. 275-280), Ansamblul feudal
de la Radauti: resedinta voievodald, domneas-
cd st episcopala, este apreciat ca, ,]la inceputurile
sale ... apartine categoriei de habitate nobiliare
existente la rasarit de Carpati in secolele XIII-
XIV”. Lacasul de cult din lemn ,fiinta in mod cert
in deceniul trei al secolului al XIV-lea”, era capela
unei resedinte feudale, ,,0 capeld de curte”, o bise-
ricd ce ,a apartinut unei familii, nu intregii comu-
nititi satesti”, indeplinind aceasta functie pana la
sfarsitul deceniului noua al secolului al XIV-lea.
Daca numele ctitorului nu poate fi stabilit, auto-
rii cred cid urmasul acestuia a fost voievodul Cos-
tea. Complexul feudal raddutean a fost initial o
resedintd voievodala, dupa trecerea lui Bogdan
la est de Carpati, o resedintd domneasca a Tarii
Moldovei. Primul inhumat aici a fost voievodul

Bogdan, urmat de Latcu, apoi si de Costea, fiind
in asa fel prima necropold domneasca din Mol-
dova. Dupa lucrdrile de constructie intreprinse in
timpul lui Petru I si constructia unei biserici din
piatra, aceasta devine a doua necropola domneas-
ca a Tarii Moldovei, iar la inceputul secolului al
XV-lea resedinta voievodala isi modifica functia,
devenind sediul Episcopiei de la Radauti.

Capitolul XV (p. 281-294), intitulat Despre arhi-
tectura bisericilor de la Radduti, examineazi, in
temeiul materialului arheologic pastrat, biserica
din lemn de la Radauti, care a functionat din pri-
ma treime a secolului al XIV-lea si pana spre sfar-
situl aceluiasi secol. Biserica din piatra, pastrata
pana astizi, a fost construita, in prima sa fazi, in
ultimii ani de domnie a lui Petru I si ,,se caracte-
rizeaza prin planimetria sa de tip romanico-gotic
adaptata cultului ortodox”, de citre mesteri din
Transilvania, ,,sau poate, mai degraba, din zona
sudica a Poloniei”. Acoperisul initial ar fi fost din
foi de tabla de plumb, dar, ,,cel mai plauzibil, dra-
nitd”. Autorii urmaresc migalos posibilele inter-
ventii de constructie sub domnii urmatori ai Mol-
dovei, pana la mijlocul secolului al XVIII-lea.

In Capitolul XVI (p. 295-308) Despre organiza-
rea spatiului funerar in arhitectura ecleziastica
din primul veac de existentd a Tarii Moldovet,
autorii 1si propun reexaminarea problemei pri-
vind ,organizarea spatiului funerar in arhitectura
ecleziastica din primul veac de existenta a Tarii
Moldovei”, oprindu-se la cateva subiecte impor-
tante. Primul subiect dezbatut este vechimea
practicii inmormantarilor in ldacasurile de cult
crestine. Datele invocate atestd ca in Imperiul Bi-
zantin deja in secolul VI era o asemenea practi-
ca, iar in Occident, din timpul lui Carol cel Mare
(768-814). Examinand situatia din spatiul roma-
nesc (jud. Hunedoara, Cuhea Giulesti, la sud si est
de Carpati), autorii observi ca abia de la mijlocul
secolului al XIV-lea, in lidcasurile de cult de aici
sunt efectuate primele inmormantari. Al doilea,
subiect tipul de morminte, descoperirile arheolo-
gice oferd doud tipuri: gropi simple si criptele, din
piatrd sau caramida. Urmatorul subiect examinat
de autori, incaperea cu rosturi speciale funerare,
atestd faptul cad aceastd incdpere este naosul bi-
sericii, cu unele exceptii la bisericile de la Niculi-
tel si Cuhea. Referindu-se la momentul aparitiei
primelor lespezi funerare si amplasamentul lor in
raport cu mormintele, in Tara Romaneasca sunt
atestate din a doua jumaitate a secolului al XIV-
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lea, la Biserica de la Radauti ele au fost instalate
in perioada 1479-1480, abia in timpul domniei lui
Stefan cel Mare.

Capitolul XVII (p. 309-355), Ansamblul de pictu-
ra a bisericii ,,Sfantul Nicolae” din Radauti, sta-
bileste faptul cd ,cea mai mare parte a programu-
lui iconografic, a schemei compozitionale si stilis-
tice ce ni s-au pastrat apartin anilor 1497-1498”.
Autorii sunt incredintati ca ,stilul oarecum arhaic
al picturilor de la Radauti ... trebuie legat de mos-
tenirea epocii lui Alexandru cel Bun”, or, ,frescele
ce fuseserd realizate aici in urma cu sapte sau opt
decenii erau vizibile si constituiau in multe pri-
vinte surse de inspiratie sau chiar modele”.

In Concluzii (p. 357-363) este ficut un bilant si
sunt subliniate principalele rezultate ale investi-
gatiei celor doi autori, concluzii care au fost pre-
zentate pe paginile anterioare. Aici poate ar fi de
adaugat faptul ca autorii nu apreciaza studiul lor
ca ,un capit de drum ci doar un stadiu al cerce-
tarii stiintifice ce va putea fi depésit prin sporirea
bazei informationale”.

Volumul este insotit de un Rezumat detaliat (p.
365-405) in limba franceza, menit sa familiari-
zeze si cititorul strdin cu principalele concluzii
ale autorilor, de o Lista a ilustratiilor, o Lista a
abrevierilor, un Indice onomastic si toponimic si
numeroase ilustratii (p. 427-519).

Ajunsi la finalul volumului examinat, am putea
evidentia urmétoarea sintezd esentiala privind
istoria comunitatii umane de la est de Carpati in
secolul al XTV-lea.

Intre voievodul din Maramures Bogdan si un
stidpan feudal din Radauti existau relatii destul
de bune si la un moment cei doi au hotarat sa se
inrudeascd. In asa fel, Margareta-Musata, fiica
voievodului maramuresean Bogdan, a fost casa-
torita cu Costea, fiul stapanului feudal de la est de
Carpati, numele caruia nu il cunoastem. Dupa de-
cesul tatdlui sdu, Costea a fost voievodul unei for-
matiuni teritorial-politice cu centrul de resedinta
la Radauti. Ulterior, relatiile dintre Costea si Bog-
dan continua sa fie foarte bune, primul sustinand
intentia lui Bogdan de a trece la est de Carpati si

de a inlatura autoritatea regelui maghiar din re-
giunile supuse regatului. In felul acesta Ridautii
devin principalul punct de sprijin al lui Bogdan la
Est de Carpati. Dupi trecerea lui Bogdan la Est
de Carpati, Costea si-ar fi facut o stema. Odata cu
trecerea lui Bogdan in Moldova autorii au toata
convingerea ca aceste insemne exterioare — capul
de lup si coiful cu coarnele recurbate — devenisera
o realitate familiara nu numai in cadrul resedintei
feudale de la Radauti, ci si in peisajul societitii
feudale moldovenesti. Dupa moartea lui Bogdan,
care anterior a fost ales in fruntea Térii Moldo-
vei, In scaunul tarii a fost ales fiul sau Latcu, care
stabileste bune legéturi cu principele tatar cres-
tinat Dimitrie. Inelul, cu mesaj islamic, purtand
inscriptia Allah, ar atesta alianta dintre doi prin-
cipi crestini — Latcu si Dimitrie. Dupa decesul lui
Latcu, scaunul Moldovei a fost ocupat de Petru
I, fiul lui Costea si al Margaretei-Musata. In asa
fel, dinastia pe linie masculina a lui Bogdan I a
fost intrerupta si incepe o noua dinastie pe linie
masculind, cea a localnicului radautean, Costea.
Costea, tatal lui Petru I, in calitate de ,protejat”
al noului domn, devine, in rastimpul 1377-1387,
voievodul unei Tari Valahe din sud-estul Moldo-
vei, cu resedinta la Cetatea Alba, teritorii aflate
anterior sub autoritatea principelui crestinat ta-
tar Dimitrie. Dupa decesul lui Costea, care ar fi
avut loc in anul 1387, acest teritoriu a fost alipit la
Moldova, ceea ce s-a reflectat in titulatura lui Ro-
man I, noul domn al Moldovei (voievod al Moldo-
vei st mostenitor al intregii Tari Valahe). Costea
voievod ar fi fost Inmormantat in biserica Sfantul
Nicolae de la Radauti.

Aceasta ar fi o parte, fiinded multe alte parti nu
sunt acoperite de cercetarea examinata aici, a ver-
siunii privind complicata problema a procesului
de constituire a statului medieval Tara Moldo-
vei in viziunea celor doi arheologi, Lia si Adrian
Batrana. Fara indoiala, studiul este o contributie
esentiala la elucidarea controversatului subiect,
aspectele considerate de citre autori rezolvate,
ipotezele lor, unele destul de ispititoare, vor trezi
interesul viu al specialistilor care le vor supune
unei analize minutioase pentru a prezenta cat mai
obiectiv situatia.
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